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Kleine Anfrage

des Abgeordneten Andreas Otto (Bindnis 90/Die Griinen)

vom 17. Mérz 2008 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 20. Méarz 2008) und Antwort

Verantwortung des Landes Berlin fur das ,,Life Science Center Buch*

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre
Kleine Anfrage wie folgt:

1. Welche gesamtstadtische Bedeutung misst der
Senat dem ,,Life Science Center Buch* (LSC) bei, und
welche Entwicklungschancen ergeben sich daraus fir den
Ortsteil Berlin-Buch?

Zu 1.: Die Ansiedlung eines Life Science Centers ist
ein Baustein der Standortentwicklung in Berlin-Buch. Die
Konzeption legt Besucherzahlen zugrunde, die sich weit
Uber den Bezirk Pankow erstrecken. Das Projekt hat allein
deswegen gesamtstédtische und tiberregionale Bedeutung.
Die gesamtstadtische Bedeutung, die der Senat der Stand-
ortentwicklung Buch beimisst, wird auch durch die
ressortiibergreifende Zusammenarbeit im Jour Fixe Buch
auf Arbeitsebene und im Steuerungsausschuss der Staats-
sekretdrinnen und Staatssekretéare deutlich. Beteiligte: Be-
zirk Pankow, Senatsverwaltung fur Wirtschaft, Techno-
logie und Frauen (Ltg.), Senatsverwaltung fiir Stadtent-
wicklung, Senatsverwaltung fiir Finanzen, Senatsver-
waltung flir Gesundheit, Umwelt und Verbraucherschutz,
Senatsverwaltung fiir Bildung, Wissenschaft und For-
schung, Biomedizinischer Forschungscampus Berlin-
Buch GmbH, Liegenschaftsfonds GmbH.

2. Wie bewertet der Senat den Beschluss des Bezirkes
Pankow, Tréager des LSC werden zu wollen?

Zu 2.: Zur Beantragung von Mitteln der Gemein-
schaftsaufgabe ,,VVerbesserung der regionalen Wirtschafts-
struktur“ muss der Bezirk als Antragsteller und damit
MaRnahmentrdger fungieren. Aus fordertechnischen
Grinden besteht hierzu keine Alternative. Die
Finanzierung der Trégerschaft ist seitens des Bezirks zur-
zeit allerdings noch nicht gesichert. Insoweit ist auch die
Verdulerung des Grundstiicks, das sich derzeit im Treu-
handvermdgen des Liegenschaftsfonds befindet, als
Alternative noch nicht abschlieBend abgelehnt. Fir die
Trégerschaft durch den Bezirk wére das Grundstiick aus
dem Treuhandvermdgen des Liegenschaftsfonds heraus-

zulésen und zum Teil an den Bezirk und zum Teil an die
Berliner Forsten als Waldflache zurtick zu Ubertragen.

3. Welche finanziellen Risiken bestehen hinsichtlich
der Investitionen und des Betriebes des LSC, und wie be-
wertet der Senat diese Risiken?

Zu 3.: Konkrete Risiken, die Minimierung dieser
Risiken und die Einschdtzung, wieweit diese Risiken
tragbar sind, sind vom Bezirk in Zusammenarbeit mit den
zustandigen Verwaltungen auf Landesebene entsprechend
eines Beschlusses der BVV in einer Arbeitsgruppe
detailliert zu erdrtern und abzuwdagen. Hierfur stehen die
beteiligten Senatsverwaltungen zur Verfligung. Ziel des
Senates ist es, eine gemeinsam mit dem Bezirk vor-
genommene Risikoabwégung durchzufiihren.

4. Inwieweit sieht der Senat eine — auch finanzielle —
Mitverantwortung des Landes Berlin Uber den Bezirk
Pankow hinaus?

5. Falls der Senat keine finanzielle Mitverantwortung
das Senates fiir das LSC sehen sollte, wie bewertet er die
vom Bezirk Pankow geplante Ubernahme dieser Risiken?

Zu 4. und 5.: Die BVV Pankow ersucht mit Beschluss
vom 12.03.2008 das Bezirksamt, einen GA-Antrag zur
Einrichtung eines LSC zu stellen und die BVV regel-
méaRig Uber aktuelle Arbeitsstdnde zu informieren. Grund-
lage hierfur ist es, dass der Bezirk sich als Antragsteller
zu dem Vorhaben bekennt. Weitergehende Detailfragen
der Finanzierung, zur finanziellen Mitverantwortung und
zur Risikoabwégung werden in der Folge zu kldren sein.

6. Welche Gespréche gab es bisher zwischen dem Be-
zirk Pankow und dem Senat, und welche Ergebnisse
hatten diese Gesprache?

Zu 6.: Es gab bisher eine Reihe von Gesprachen, in
denen deutlich wurde, dass der Einsatz 0Offentlicher
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Fordermittel nur dann gepruft werden kann, wenn der Be-
zirk Antragsteller fiur einen GA-Antrag ist. Ein ent-
sprechender Beschluss der BVV liegt seit dem 12.03.2008
vor. Das weitere Vorgehen wird auch Thema im
kommenden Steuerungsausschuss der Staatssekretérinnen
und Staatssekretére sein.

7. Gibt es einen Fahrplan des Senats zur Ent-
scheidungsfindung und Realisierung des Vorhabens, und
welches sind die nachsten Schritte?

Zu 7.: Der o.g. BVV-Beschluss sieht die Vorlage
eines Zeit- und Arbeitsplanes durch das Bezirksamt vor.
Der Senat wird den Bezirk bei der Erarbeitung dieses
Zeitplans und bei der Entscheidungsfindung unterstiitzen
bzw. alternativ die ggf. fortzusetzende Verkaufsaktivitat
des Liegenschaftsfonds klaren.

8. Wie bewertet der Senat den Plan des Bezirkes
Pankow, das LSC im Waldhaus anzusiedeln oder
praferiert der Senat alternative Standorte — wenn ja, wel-
che?

Zu 8.: Der Senat préferiert keine weiteren Standorte
und unterstiitzt das Vorhaben des Bezirkes, das Life
Science Center im Waldhaus anzusiedeln, soweit die
Risikoabwégung positiv verlduft und der Bezirk die
Trégerschaft finanzieren kann.

9. Trifft es zu, dass der Liegenschaftsfonds gegen-
wartig in Verkaufsverhandlungen steht mit dem Ziel, das
Waldhaus anderweitig zu verduRern?

Zu 9.: Der Liegenschaftsfonds steht gegenwartig in
keinen Verkaufsverhandlungen - entsprechend eines im
Steuerungsausschuss der Staatssekretarinnen und Staats-
sekretdre beschlossenen Moratoriums.

10. Falls der Verkauf des Waldhauses an Dritte zu-
gunsten des LSC aufgehalten und das Waldhaus ge-
gebenenfalls an den Bezirk (bertragen wird, wie hoch
sind die jahrlich anfallenden Bewirtschaftungskosten, und
aus welchem Haushaltstitel des Landes Berlin sind diese
zu bestreiten?

11. Falls der Senat die Bewirtschaftungskosten nicht
ubernehmen sollte, wie beurteilt der Senat die Bereit-
schaft des Bezirks Pankow, trotz seiner angespannten
Haushaltslage die Bewirtschaftung des Waldhauses zu
finanzieren?

Zu 10. und 11.: Der Liegenschaftsfonds hat fur die fiir
das LSC in Rede stehende Flache anteilige Bewirt-
schaftungskosten von jahrlich ca. 56 000 € ermittelt. Es
gibt bisher weder eine Entscheidung zur Ubertragung an
den Bezirk noch zur Finanzierung der Bewirtschaftungs-
kosten. Dem Senat ist zudem keine Bereitschaft des Be-
zirkes bekannt, die Bewirtschaftung des Waldhauses zu
finanzieren. Das weitere VVorgehen wird auch Thema im

kommenden Steuerungsausschuss der Staatssekretdrinnen
und Staatssekretdre sowie in der vom Bezirk bereits 0.g.
einzurichtenden projektbezogenen Arbeitsgruppe sein.

Berlin, den 18. April 2008

In Vertretung
AlmuthNehring-Venus
Senatsverwaltung fiir Wirtschaft,
Technologie und Frauen

(Eingang beim Abgeordnetenhaus am 22. April 2008)



